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Beryn

Stanistaw  Lem (12.09.1921-27.03.2006) nie mial akademickiego wyksztalcenia
filozoficznego, a znany jest powszechnie jako wybitny pisarz literatury science fiction. Nie zmienia
to oczywistego faktu, iz Lem byt filozofem. W swych ksiazkach dyskursywnych niejednokrotnie
omawial, a w beletrystyce ilustrowat, najrozmaitsze zagadnienia wchodzace w zakres tradycyjnych
dziatow filozofii, takich jak metafizyka, epistemologia oraz aksjologia. Jego poglady na wigkszos¢
zasadniczych kwestii nalezacych do tych dziedzin byty stale. Lem w ciagu sze$¢dziesigcioletniej
dzialalno$ci twodrczej wyraznie zmienit stosunek tylko wobec dwoéch istotnych zagadnien
filozoficznych. W Summa Technologiae utracil on zywiona wczesniej ufno$¢ w nieograniczone
mozliwo$ci nauki. Optymizm, co do mozliwosci niesionych przez postgp naukowy pojawiat sig, co
prawda, nawet wtedy, ale wystgpowal coraz bardziej sporadycznie, az od lat siedemdziesiatych
zanika on catkowicie. W pierwszych ksiazkach science fiction napisanych przez Lema, majacych
rysy socrealizmu, autor wyraza réwniez wiar¢ w dobro ludzkiej natury. Szybko jednak jego
stanowisko antropologiczne staje si¢ pesymistyczne.

Merta crarTi

Badacze tworczosci Lema traktuja go zazwyczaj jako posta¢ niepasujaca do zadnej szkotly
badZ nurtu we wspotczesnej filozofii. Matgorzata Szpakowska po wykazaniu nieskuteczno$ci wielu
standardowych podziatow polskiej mysli filozoficznej przyporzadkowuje go jednak do naturalizmu
skonfrontowanego z kulturalizmem.

OO0rosopenHst npodiemMn

Wobec braku wspotczesnych filozofow, z ktoérymi catoSciowo mozna by my$l Lema
identyfikowac, zajmujacy si¢ nia Pawel Okotowski odnajduje wystepujace w niej watki w poemacie
Lukrecjusza [8]. Poglady Lema wpisane w schemat dzielacy filozofi¢ pod wzglgdem zaufania do
logiki oraz stosunku do tradycyjnej metafizyki plasuja si¢ w obrgbie racjonalistycznego
naturalizmu. Ten obszar filozofii autor Summa Technologiae dzieli ze scjentystami oraz niektorymi
marksistami. Filozofii Lema nie da si¢ jednak wpisa¢ w zaden z tych nurtow. Lem zgadza si¢ z
marksistowska teza materializmu dziejowego, mowiaca o tym, iz historia rozwija si¢ niezaleznie od
ludzkich checi. Formuluje t¢ mys$l pod postacia twierdzenia, ze ,technologia jest zmienna
niezalezna cywilizacji”. Nie przyjmuje jednak drugiego filaru filozofii marksistowskiej —
materializmu dialektycznego. Krytykuje dialektyke za to, ze nie da si¢ jej sformalizowac¢ 1 wyraza
poglad, iz metody statystyczne lepiej sprawdzilyby si¢ na jej miejscu [1, 359]. Wigcej niz z
marksizmem, taczy Lema z tradycja scjentystyczna. Najwazniejsza kwestia zblizajaca jego filozofi¢
do neopozytywizmu oraz filozofii szkoty Iwowsko-warszawskiej byta fascynacja naukami $cistymi.
Lem skupiatl uwage na wptywie tych nauk na wszelkie dziedziny ludzkiego zycia, nie wylaczajac
filozofii. Rozwazat rdwniez konsekwencje ich dalszego rozwoju oraz dylematy, ktore moga si¢ z
nich narodzi¢ na niwie tradycyjnie zasiedlanej przez metafizyke 1 aksjologie. To zainteresowanie
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presja nauki na tradycyjne kwestie filozoficzne sktonito Leszka Kotakowskiego do
przyporzadkowania Lema do scjentyzmu. Pomimo zwiazkéw z tym nurtem Lem nie jest jednak
scjentysta. Jego filozofia zawiera elementy zasadniczo odrozniajace ja od tego nurtu, takie jak:
odrzucenie kultu nauki, ktorej ciagly rozwdj traktuje Lem jako tragiczng koniecznos$¢;
zaangazowanie w problematyke antropologiczna oraz powazne potraktowanie problemu zla.

Ontologia. W kwestii tworzywa $wiata Lem zajmowal stanowisko monizmu
naturalistycznego. Na owo naturalistyczne ujecie Kosmosu pozwala mu wykorzystanie schematéw
z zakresu teorii informacji oraz biologii ewolucyjnej. Starat si¢ ukaza¢ jedno$¢ swiata kultury,
technologii i przyrody, wykazujac, iz wszystkie one stanowia natur¢ podporzadkowana procesom
ewolucyjnym. Lem opisuje czlowieka w kategoriach gatunkowych, kulture traktujac jako efekt
procesu masowo statystycznego. Natomiast spoleczenstwo, ktére stara si¢ przedstawiaé przy
pomocy narze¢dzi cybernetycznych, jest dla niego homeostatem wyposazonym w sprzgzenia
zwrotne. Lem stanowczo odrzuca wiar¢ w istnienie $wiata transcendentnego. Swoja postaweg
odnos$nie religii czasem okres$la jako agnostycyzm a czasem jako ateizm. W wywiadzie Rozmowy ze
Stanistawem Lemem mowi: ,,Nie jestem zdolny do wiary religijnej” [1, 339]. Z drugiej strony
twierdzil jednak, ze wiara religijna jest ludziom potrzebna, tak jak potrzebna jest wszelkim
rozumom skonczonym, aby mogly rekompensowac i zaakceptowa¢ swa niedoskonato$¢. W Summa
technologiae wyrazit poglad, iz jezeli powstana w przyszto$ci sztuczne rozumy, to wytworza one
wlasne wiary metafizyczne, ktore beda mialy charakter wyrownawczy wzgledem ograniczen owych
rozumow. Tak wigc wiara umozliwia ,,optymalne osiagni¢cie wewnetrznej rownowagi, czyli, w
jezyku potocznym, zgodg na istniejacy stan rzeczy” [7, 163].

Stanowiskiem Lema w odniesieniu do zagadnienia mechanizmu $wiata jest kazualizm.
Olbrzymie znaczenie ma w jego wywodach kategoria przypadku. Jest ona nie tylko tytulowym
zagadnieniem Filozofii przypadku — ukazujacej dziatanie losowos$ci tam gdzie nauczyliSmy si¢
rozpoznawac¢ odgornie zatozony porzadek [3, dostep 13.03.2010] — ale rowniez stale powracajacym
motywem w jego beletrystyce. W utworach Sledztwo i Katar sytuujacych si¢ na pograniczu prozy
fantastyczno naukowej i kryminalnej Lem ukazuje $wiat rzadzacy si¢ mechanizmami na tyle
ztozonymi 1 skomplikowanymi, ze w ich badaniu nieskuteczna staje si¢ dedukcja. Jedynym
sposobem na skuteczne rozwiazywanie probleméw, na ktore natrafiamy w tej matni, jest statystyka.
Wspomniane powiesci stanowia ilustracje¢ teorii wytozonej w eseju Filozofia przypadku, wedle
ktorej wszelkie zachodzace w $wiecie przemiany sa w istocie spigtrzeniem zdarzen losowych. W
Rozmowach... Lem mowi: ,,zawsze miatem maniakalny stosunek do tego co potrafi zdziata¢
przypadek, koincydencja, $lepy traf czy Los” [1, 55].

Epistemologia. Ze scjentyzmem taczyto Lema wiele wspdlnych pogladow. Na gruncie
epistemologii byly to gtéwnie racjonalizm oraz fascynacja naukami $cistymi. W mlodosci Lem
wyrazal optymizm oraz wielka ufno§¢ w mozliwosci nauki. Pézniej odzegnuje si¢ jednak od tej
postawy, na rzecz pesymistycznej wizji, wedle ktérej jesteSmy na nauke skazani. Lem byt
racjonalista sprzeciwiajacym si¢ irracjonalizmowi. Racjonalizm Lema wyrazal si¢ w poszanowaniu
dla logiki. Autor Summa technologiae dbal w tworczosci dyskursywnej o jasno$¢ wyrazen oraz
staranno$¢ definicji. Istotna role w jego rozumowaniu stanowity zawsze konsekwencje logiczne.
Fascynacja naukami S$cistymi przejawiala si¢ w jego tekstach pod postacia przejrzystych
rozumowan ujednoznacznionych dzigki rzetelnemu zastosowaniu nomenklatury tych nauk. Tekst
pierwszej ksiazki dyskursywnej Lema — Dialogow — przesycony jest jezykiem cybernetyki, ktorego
autor nauczyt si¢ na konwersatorium naukoznawczym. Pozwala mu to na snucie rozwazan
filozoficznych: metafizycznych, antropologicznych, a nawet eschatologicznych; przy zachowaniu
rygoréw logicznego myslenia. W odniesieniu do zagadnienia zrodta poznania Lem byt empirysta.
Wysoko cenit wiedzg zdobywana przez nauki empiryczne. Korzystal rowniez z metodologii oraz
osiagnie¢ tych nauk w zastosowaniu do kwestii filozoficznych — nieprzypadkowo podtytut Filozofii
przypadku brzmi Literatura w Swiecie empirii. W tej ksiazce autor przeciwstawia
fenomenologicznej teorii dzieta literackiego teori¢ empiryczna, polegajaca na uwzglednieniu
subiektywizmoéw. Empiryzm Lema nie jest wiara w niewatpliwy charakter prawd ustalonych przez
nauke¢. Rozwoj nauki przebiega wedlug niego, zgodnie z popperowskim falsyfikacjonizmem, na
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aproksymacyjnym zblizaniu si¢ do prawdy. Wczesne teksty Lema taczy ze scjentystycznym
pozytywizmem kult nauk. W wywiadzie Stanistawa Beresia Lem mowi, ze ,,Dialogi charakteryzuja
si¢ przerostem nadziei i wiary w cybernetyke” [1, 54]. W po6zniejszych dzietach obserwujemy, iz
stopniowo traci on ufno$¢ w nieograniczone mozliwo$ci nauki. Krytycznie wyraza si¢ migdzy
innymi o mozliwosciach naukowej futurologii [1, 249-253]. W Summa Technologiae nie
przedstawia rozwoju technologii jako tryumfu czlowieka. Ludzkos¢ jest na ten proces skazana, jak
pisze Lem: ,,jedynym sposobem na technologi¢ jest inna technologia” [7, 8].

W zakresie teorii poznania Lem byt réwniez zwolennikiem gltoszonych przez Ludwika
Flecka idei dotyczacych wielosci prawd w $wiecie ludzi oraz istotnego znaczenia §cierania si¢
kolektywow myslowych. Ludwik Fleck (1896 -1961) byt polskim mikrobiologiem, po6zniej
izraelskim specjalista z dziedziny bakteriologii, immunologii i hematologii. Pisal rowniez cenione
prace filozoficzne. Uwazany jest za prekursora programu socjologii wiedzy. Jego gtowne dzieto to
Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i kolektywie
myslowym [2]. Lem w swoich ksiazkach beletrystycznych, takich jak Glos Pana, Solaris, czy Wizja
lokalna, vkazuje wiedzg ludzka jako uwiklana w spoteczne konteksty, co §wiadczy o tym, ze bliskie
mu byly tez koncepcje Thomasa Kuhna. Postawa Lema zaprezentowana w tych ksiazkach,
polegajaca na pracy z wieloma alternatywnymi teoriami, pozwala zastosowa¢ w stosunku do niego
ukute przez Paula Feyerabenda okreslenie ,,dobry empirysta”. Lem podobnie jak Ludwik Fleck,
Thomas Kuhn oraz Paul Feyerabend podkreslal przy rozwazaniu naukowego postgpu znaczenie
czynnikow spotecznych, politycznych, religijnych, ekonomicznych oraz wszelkich innych
zewngtrznych uwarunkowan. To, w jakim kierunku podaza nauka zalezne jest od tego skad
finansowane sa badania, ile fundatorzy sa w stanie wytozy¢ pieniedzy, czego oczekuja w zamian,
jakie badania sg aprobowane i doceniane w srodowisku uczonych oraz jakie panuja w nich ,,mody”.
Rozwazania te doprowadzity Kuhna i Feyerabenda do relatywizmu epistemologicznego. Jednakze
Lem podobnie jak Fleck godzit je z absolutyzmem poznawczym i zachowaniem klasycznej
definicja prawdy. Aksjologia. Lem jako konsekwentny naturalista uwaza, ze moralno$¢ zasadza si¢
na mechanizmach powstalych na drodze ewolucji. Szlachetne odruchy sa zaprogramowane
genetycznie, poniewaz altruizm zwigksza szanse gatunku na przezycie. Systemy etyczne sa
natomiast péznym rezultatem trwajacych przez setki milionéw lat mechanizméw selekeji [1, 382-
383].

W wywiadzie przeprowadzonym przez Beresia Lem powiedzial, Ze nie rozmyslal zbyt wiele
nad sprawami etyki, przyjmujac jedynie minimalistyczny kodeks postepowania, ktorego stara si¢
przestrzegac [1, 399]. Lem, pomimo iz byl niewierzacy, trwal przy aksjologii chrzesécijanskiej. W
tym samym wywiadzie powiedzial, ze najpigkniejsze w religii chrzescijanskiej sa ,,proste prawdy
moralne kazace mitowaé bliznich, a nawet nieprzyjaciot” [1, 399]. Jednak rozwoj technologii
tworzy nowe okolicznosci, ktorych nie mozemy ocenia¢ w oparciu o niezmienne ,,pole
aksjologicznych rozwiazan” proponowane przez chrzescijanstwo. Chrystianocentryczna aksjologia
Lema domaga si¢ rozszerzenia tego pola, czyli nowych norm dla nieprzewidzianych wczesniej
okoliczno$ci. Antropologia filozoficzna. Od scjentyzmu odroznia Lema zaangazowanie w
problematyke antropologii filozoficznej. Wielokrotnie wyraza swoje zapatrywania na kwestig
natury ludzkiej. W Dialogach stosuje do rozwazan antropologicznych $cisty jezyk cybernetyki, co
czyni jego rozwazania przejrzystymi logicznie. Przyktadem na to jest przedstawiona tam antynomia
zwigzana ze ,,zmartwychwstaniem z atomow”.

W swojej autobiografii Lem napisal, ze zdecydowal si¢ na uprawianie fantastyki naukowe;j
poniewaz zajmowal si¢ ludzmi jako gatunkiem [6, dostep 20.03.2010]. Ta stylistyka pozwolita mu
na odrzucenie antropocentryzmu i spojrzenie na natur¢ ludzka z boku. Cztowiek przez niego
opisywany nie jest istota doskonata, ani z natury dobra. W groteskowych utworach Lema
spotykamy si¢ z okresleniami, ktore istoty pozaziemskie ukuty na gatunek, ktory sam nazywa siebie
Homo sapiens. W Podrozy osmej lona Tichego dowiadujemy sig, iz zgodnie z przyjeta w naszej
galaktyce systematyka ludzko$¢ nalezy do gatunku o nazwie ,,Monstroteratum Furiosum” czyli
,»Ohydek Szalej” i jest typowym reprezentantem ,,Trupobawow”. W Bajkach robotow wystgpuje
natomiast wyjatkowo jadowita, przebiegta 1 budzaca obrzydzenie istota zwana ,,Homosem
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Antroposem” lub pospolicie ,,Bladawcem”. Podejscie ewolucjonistyczne zaprezentowane w
Golemie XIV sktania Lema do twierdzenia, iz gatunki biologiczne, w tym réwniez czltowiek
rozumny, powstaty z btadzenia btedu i dalekie sa od doskonatos$ci [5, 363]. Narrator tego utworu —
tytutowy Golem, bedacy sztucznym rozumem — wyraza przekonanie sprzeciwiajace si¢
rozpowszechnionemu w$rdd ludzi mniemaniu o wyzszosci gatunku Homo sapiens. W utworze tym
czytamy, iz ,,W ewolucji dziata ujemny gradient ustrojowej perfekcji” [5, 364]. Rozum w tej
perspektywie nie jest doskonatym rezultatem celowych procesow, lecz jedynie narzadem
rekompensujacym niedostatki konstrukcyjne. Powyzsze przyktady swiadcza o glebokiej mizantropi
Lema. W odréznieniu od scjentyzmu i marksizmu a zgodnie z tradycyjna metafizyka Lem
opowiada si¢ za natywizmem antropologicznym. Postuluje istnienie zaréwno wrodzonych
cztowiekowi dyspozycji gatunkowych jak 1 wrodzonych indywidualnych cech osobowos$ci. Mowi
wigc Lem w rozmowie z Beresiem ,,Czlowiek ,,w $rodku” w istocie si¢ nie zmienia”’, w innym
miejscu tego wywiadu wygtasza poglad, ze ,jesli w kanale dziedzicznym nie bylo na przyktad
uzdolnien matematycznych, to nie da si¢ ich zastapi¢ zadnym wyksztatceniem™ [1, 321]. Potencje
do zachowan sa wrodzone, jednak aby mogly si¢ zrealizowaé, potrzebne sa odpowiednie warunki
oraz ,,zbiorowy rezonans” [7, 31] — okreslane tacznie jako wychowanie.

Nastgpnym wyroznikiem antropologii filozoficznej Lema jest jego manicheizm. Pisarz
wielokrotnie daje wyraz swojemu przekonaniu o tkwiacej w naturze ludzkiej sklonnosci do
bezinteresownego czynienia zta. W wywiadzie przeprowadzonym przez Beresia mowi, ze .,...
bezinteresownos¢ dziatan niszczycielskich zdaje sig (...) by¢ integralng wlasnos$cia natury ludzkiej”
[1, 273]. Tak rozumiane zlo nie jest zdaniem Lema tozsame z agresja, a zbyt tatwe hipotezy
ewolucyjnego pochodzenia tej sktonnosci wywoluja u pisarza ,,umystowy niedosyt” [1, 371].
Powstala ona na drodze ewolucyjnej, jako ze tkwi w genach, jednakze jest w przyrodzie czyms$
catkowicie nowym.

Kolejnym antropologicznym stanowiskiem w filozofii Lema jest jego paulinizm, czyli
wzigte od §w. Pawta przekonanie, ze cztowiek moze stawia¢ opor ztu tylko we wspolnocie. Mysl ta
przejawia si¢ w tworczosci Lema pod postacia twierdzenia, ze cztowiek przezwycigza trudnos$ci
Swiata wraz z innymi. Lem nazywa t¢ nasza cechg ,,skladowa prometejska natury ludzkiej”. W
Summa Technologiae pisze, ze ,,sensem zycia obdarza jednostke spoleczenstwo” [7, 34].

BucHoBku

Podsumowanie filozofii Lema. Koncepcje filozoficzne Lema daja si¢ wpisa¢ w tradycyjna
filozoficzna problematyke. W sposéb merytoryczny dyskutuje on z wielkimi filozofami. Lem miat
rowniez wlasne oryginalne koncepcje, ktore wyktadat w klarowny sposéb. Filozofii nie traktowat
jako dziedziny czysto spekulatywnej. Testowal ja w swej beletrystyce stanowiacej niejako poligon
doswiadczalny dla filozofii. Filozofowanie nie bylo jego profesja, lecz pasja. Przez pryzmat swych
filozoficznych zapatrywan ogladat zaréwno $wiat jak 1 wlasne zycie. Biorac serio gloszone przez
siebie tezy kazualizmu i natywizmu antropologicznego pisze w swej autobiografii o dwoch sitach,
ktore nim kieruja. Pierwsza jest rzadzacy §wiatem przypadek a druga porzadek, czyli genetycznie
wrodzona cz¢$¢ osobowosci [6, dostep 25.03.2010].

Stosunek Lema do postgpu naukowego przeszedt ewolucje. Lem we wczesnych tekstach
beletrystycznych a takze dyskursywnych Dialogach wystgpuje w roli jego zwolennika. W Summa
Technologiae zajmuje juz przeciwne stanowisko. Lem ws$rod ogdlnie pesymistycznych wizji
snutych w Summa... wyraza tylko miejscami nadziej¢ na to, ze przyszle technologie rozwiaza
pewne trapiace nas dzi$ problemy. Jednakze od lat siedemdziesiatych rowniez takie pojedyncze
wyrazy nadziei w jego ksiazkach zanikaja.

IlepcneKTHBH MOJAJBIINX AOCTITZKEHD

Wazliwo rozglanu¢ konfrontacju dwoch $wiatopogladéw filozoficznych. Leszek
Kotakowski miat racje piszac w liscie do Lema: ,,galaktyki naszego myslenia sa nader odlegte”.
Omawiana polemika jest konfrontacja dwoch $wiatopogladow filozoficznych. Stanowiska Lema i
Kotakowskiego réznity si¢ diametralnie wzgledem najistotniejszych zagadnien filozoficznych.
Stosujac przywolywany wczesniej schemat dzielacy filozofi¢ pod wzgledem stosunku do
tradycyjnej metafizyki oraz zaufania do logiki trzeba umiesci¢ ich po przekatnej. Oznacza to, iz
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odpowiedzi, ktérych udzielaja na pytania o tworzywo i mechanizm $wiata oraz o metod¢ poznania
nie pokrywaja si¢ w zadnym punkcie.

Pomimo zasadniczych réznic odnosnie fundamentalnych kwestii filozoficznych, filozofie
Lema 1 Kolakowskiego posiadaly istotna cze$¢ wspolna. Na gruncie odmiennych §wiatopogladéw
filozoficznych dochodza oni do podobnych mysli w dziedzinie antropologii filozoficznej oraz
aksjologii. Ma to duze znaczenie, poniewaz obydwaj autorzy podkreslaja role, jaka gra w ich
filozofii kwestia cztowieka. Na niwie aksjologii Kotakowski i Lem wyznaja wspolne stanowisko
chrystianocentryczne.
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OCOBEHHOCTHU ®UJIOCO®CKOM CUCTEMBI CTAHUCJIABA JIEMA

Paccmotpeno ocobennocTr GunocodcTBOBaHUS U3BECTHOTO MOJIBCKOTO MHcaTeNs-(haHTacTa
XX B. Cranucnasa Jlema. IlogquepkHyTO €ro XpuCTHAaHOLEHTPUUECKYIO IEHHOCTHYIO KOHIIETIIHNIO,
KOTOpasi TECHO CBSI3aHA C HATyPAJIM3MOM M paluoHaIu3MoM. B To xe Bpems TBOpuecTBO Jlema
OTMpPAETCsl Ha COBPEMEHHbIE MJEH COBPEMEHHON eMy HayKu U JIOTUKU. B Oonee mo3aumii nmepuon
CBOEr0 TBOPYECTBA, MOJ BIMSIHUEM pPsiia UCTOPUYECKUX COOBITHH, OH CKJIOHSJICS K COEIUHEHUIO
XPUCTHAHCKOTO MeTa(pU3NIECKOTr0 METOIa U ppaloHaIu3Ma.

KiroueBbie €j10Ba: aKCHOJIOIMs, SMMCTEMOJIOTHS, KazyalW3M, HaTypaJnu3M, OHTOJIOTHSA,
¢dunocodckas aHTPOMOIOTHSI, TEICOIOTH3M

Szymon Kolwas
Instytut Filozofii, Uniwersytet Warszawski

FEATURES OF STANISLAV LEM'S PHILOSOPHICAL SYSTEM

his article sketches the philosophy of outstanding writer Stanistawa Lema, his
christianocentric axiology. Lem is described as naturalist and rationalist with his devotion to
science and logic. But because of historical events, in which he actively took part, in his later works
he changed his position and begun to defend christianic dualistic metaphysics and irrational method
in philosophical cognition.

Key words: axiology, epistemology, casualism, naturalism, ontology, philosophical
anthropology, teleology
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